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MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
22 Promotoria de Justica de Faléncias e de Recuperacao de Empresas
A VARA DE FALENCIAS, RECUPERACOES JUDICIAIS, INSOLVENCIA
CIVIL E LITIGIOS EMPRESARIAIS DO DISTRITO FEDERAL

PJe n. 0736831-15.2025.8.07.0016
Faléncia

MM(®) Juiz(a),

Cuida-se de acéo de faléncia.

N

Ap6s determinacdes de emenda a peticdo inicial, a acdo foi recebida e
determinada a citacao da parte ré, conforme decisdes de ID: 240460941 e ID: 245268416.

Nos termos das referidas decisdes, a peticdo inicial foi recebida apenas
quanto a causa de pedir de impontualidade injustificada prevista no artigo 94, inciso
I, da Lei n°® 11.101/2005, e somente com relacdo as obrigacoes inadimplidas em que o
autor figure como credor, especificamente o contrato de prestacio de servicos
juntado aos autos no ID: 238871703.

A parte Requerida apresentou contestacdo de ID: 245592433, na qual
defende, em sintese: que a presente agdo tem por objeto suposta divida decorrente de
contrato, onde o autor alega ser credor da quantia de R$ 257.099,01, referente a
pagamentos devidos a titulo de remuneracdo pro labore; que o referido contrato esté
sendo discutido em acdo de cobranga, processo de n° 0714240-41.2024.8.07.0001, em
desfavor da pessoa fisica e socia das requeridas, a Sra. LILIA MARCOS VIANA DE
SIQUEIRA, ainda ndo sentenciado; que a auséncia de titulo executivo habil impede a
decretacdo de faléncia; que o suposto crédito é iliquido, incerto e controvertido, de
modo que ndo had que se falar em impontualidade injustificada; que ndo ha interesse
processual porque a pretensao do autor carece de respaldo legal; que o contrato é nulo
por vicio de vontade; que o pedido de faléncia ndo pode ser utilizado como mero
instrumento substitutivo de agdo de cobranca ou como mecanismo de pressao indevida
sobre o devedor.

A parte Requerida aduz que o autor e a representante legal das sociedades
requeridas foram casados por mais de 30 anos e se divorciaram em 16 de marco de
2023, ficando acordado que cada ex-conjuge permaneceria com 50% de participagdo nas
referidas sociedades. Todavia, foi proferida decisdo judicial por este i. Juizo para
determinar a exclusdo do autor das sociedades em questdo (processo n.° 0701437-
81.2024.8.07.0015). Alega que, desde entdo, o autor tem praticado atos reiterados de
perseguicdo contra as empresas requeridas e a sua representante legal, por meio de
sucessivas agOes judiciais infundadas, meramente protelatérias e desprovidas de
qualquer amparo legal, utilizando-se do Poder Judiciario de maneira abusiva para
tumultuar a atividade empresarial, impondo-lhes 6nus processual desproporcional.

Sustenta que a utilizagdo do processo falimentar como sucedaneo de
cobranga ou como meio de constrangimento configura desvio de finalidade e revela
inequivoca ma-fé do autor que, de forma consciente e deliberada, ajuizou acdo com
base em crédito reconhecidamente controverso. Defende estar evidenciado o dolo
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processual do requerente diante da grave e injustificada divergéncia entre os valores
apresentados, relativamente ao mesmo contrato, jd que, na agdo civel o autor cobra o
valor de R$ 257.099,01, e no presente feito, junta aos autos instrumento de protesto no
importe de R$ 1.057.723,33.

Por fim, a parte Requerente pede a responsabilizacao do autor pelos danos
causados, na forma do art. 101 da Lei n° 11.101/2005, e a total improcedéncia dos
pedidos formulados, ante a inexisténcia de titulo executivo hdébil, auséncia de
impontualidade injustificada e inexisténcia de insolvéncia comprovada.

Houve réplica (ID: 247943729).

Apos requerimentos de provas que se pretende produzir, vieram os autos
ao Ministério Pablico.

E a sintese do necessario.

De sua parte, o Ministério Pablico ndo tem provas a requerer, assim como
compreende ndo haver necessidade de produgdo das provas requeridas, razdo pela
qual oficia pelo julgamento antecipado do mérito, na forma do art. 355, I, c/c art. 370,
paragrafo tinico, ambos do CPC.

Conforme se verifica dos documentos insertos nos autos, o pedido de faléncia
em andlise foi distribuido sob o fundamento previsto no artigo 94, inciso I, da Lei n°
11.101/2005. Ademais, a decisdo que recebeu a peticdo inicial limitou o objeto da
demanda somente com relacio as obrigacdes inadimplidas em que o autor figure
como credor, especificamente o contrato de prestacio de servicos juntado aos autos
no ID: 238871703.

Segundo as disposi¢des da Lei n° 11.101/2005, sera decretada a faléncia do
devedor que: sem relevante razdo de direito, ndo paga, no vencimento, obrigagdo
liquida materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma ultrapasse
o equivalente a 40 salarios minimos na data do pedido de faléncia (art. 94 e inc. I).

O primeiro requisito dessa modalidade, denominada doutrinariamente de
impontualidade injustificada, é que a obrigacdao precisa ser liquida e exigivel. A
prestagdo serd liquida se for certa quanto a sua existéncia e, quanto ao seu contetido ou
montante, for determinada.

Essa obrigacdo certa e de valor determinado precisa também estar
materializada em titulo executivo, o qual pode ser judicial ou extrajudicial. E, para que a
impontualidade possa ser demonstrada, a lei exigiu que o titulo executivo seja protestado.

De inicio, ja se destaca que o contrato de prestacao de servicos juntado aos
autos no ID: 238871703 foi firmado entre as pessoas fisicas dos sdcios e ndo com as
sociedades requeridas.

Sobre esse ponto, em relagdo ao mesmo contrato de ID: 238871703, o
Requerente ajuizou agdo de execugdo por quantia certa, no entanto, o i. Juizo da 2% Vara
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de Execucdo de Titulos Extrajudiciais e Conflitos Arbitrais de Brasilia, obtemperou que
o referido documento nao constitui titulo executivo habil a ensejar a via eleita, uma
vez que possui cldusulas que lhe retiram o atributo da liquidez indispensével ao
procedimento de execugdo (decisdao anexa).

Oportunizada a conversdo para agdo de cobranca e, apés declinio para o
Juizo competente, foi questionada, justamente a legitimidade passiva de INFRACEA
SERVICOS AEROPORTUARIOS EIRELI e INFRACEA CONTROLE DO ESPACO
AEREO, AEROPORTOS E CAPACITACAO LTDA - ME, uma vez que o contrato de
foi celebrado entre as partes pessoas fisicas.

Apo6s novas emendas a petigdo inicial, foi entao recebida a agdo de cobrancga
movida por FERNANDO AUGUSTO MASCHIO DE SIQUEIRA, ora autor do pedido
de faléncia, em desfavor de LILIA MARCOS VIANA DE SIQUEIRA, ora representante
legal das empresas requeridas, com fundamento no ja mencionado contrato de ID:
238871703, e suposto crédito de R$ 257.099,01, atualizado até 29/07/2024.

A referida acdo de cobranca, atualmente em tramitacao pela 17* Vara Civel
de Brasilia, foi contestada e encontra-se aguardando a realizagdo de audiéncia de
instrucdo e julgamento, designada para o dia 16/10/2025 (Pje n° 0714240-
41.2024.8.07.0001).

Com efeito, a decretacdo de faléncia pressupde a demonstracdo inequivoca
da insolvéncia do devedor, nos termos do art. 94 da Lei n° 11.101/2005. Se a suposta
obrigacdo é objeto de discussao em acdao de cobranca, notadamente quanto a sua
existéncia, liquidez e exigibilidade, afasta-se o estado de insolvéncia e, por
consequéncia, a caracterizacio do inadimplemento injustificado, inviabilizando o
acolhimento do pedido falimentar. Na espécie, a existéncia de acdo de cobranca em
curso, baseada no mesmo contrato de prestagdo de servicos que fundamenta o pedido
de faléncia, configura, no minimo, controvérsia legitima sobre a divida, e torna
incabivel a utilizacdo do processo falimentar como meio coercitivo de cobranga.

Ademais, a interpretacdo das hipéteses legais de faléncia deve ser orientada
pelo principio da preservagdo da empresa, consagrado no art. 47 da mesma lei. Tal
diretriz visa resguardar a funcdo social da atividade empresarial, a manutencdo de
empregos e o estimulo a atividade econdmica. Nesse contexto, a faléncia deve ser
medida excepcional, reservada as situagdes em que se evidencie, de forma clara e
inconteste, a incapacidade da pessoa juridica de cumprir suas obrigacdes no curso
regular dos negodcios. Inexistindo esse quadro no caso em tela, impde-se o
indeferimento do pedido, com o devido resguardo da integridade empresarial.

O presente pedido de faléncia, portanto, ndo preenche os requisitos legais
exigidos visto que a obrigacdo, reconhecidamente, nao é liquida e exigivel, o que, por
si s6, impde a improcedéncia do pedido.

O Autor ajuizou a presente demanda em 21/04/2025 quando ja possuia
decisdo judicial proferida em seu desfavor, sem que tenha sido interposto recurso, para
reconhecer expressamente que o contrato em questdo ndo era titulo executivo habil,
nao possuia liquidez, ndo estabelecia data certa para pagamento dos valores de modo a
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aferir sua exigibilidade, sendo necessaria acdo de conhecimento e eventual dilagdo
probatoria.

Para fundamentar o pedido, o Autor apresentou certiddo de protesto
supostamente referente ao contrato de prestacdo de servicos de ID: 238871703, no valor
de R$ 1.057.723,33, com vencimento em 21/02/2024.

Ainda, conforme mencionado acima, o autor do pedido de faléncia é ex-
socio das requeridas e ajuizou a presente acdo pouco depois de ser demandado em
acdo visando a sua exclusdao dos quadros sociais das sociedades empresarias, ora
requeridas (acdo ajuizada em 13/03/2024). O pedido foi julgado procedente para
declarar a resolucdo parcial das sociedades INFRACEA CONTROLE DO ESPACO
AEREO, AEROPORTOS E CAPACITACAO LTDA e INFRACEA SERVICOS
AEROPORTUARIOS LTDA em relagdo ao réu FERNANDO AUGUSTO MASCHIO DE
SIQUEIRA, atualmente em fase de apuragdo de haveres (Processo n° 0701437-
81.2024.8.07.0015).

Dispoe a Lei n® 11.101/2005:

Art. 101. Quem por dolo requerer a faléncia de outrem serad condenado, na senten-
ca que julgar improcedente o pedido, a indenizar o devedor, apurando-se as per-
das e danos em liguidacdo de sentenca.

No magistério doutrinario de Marcelo Barbosa Sacramone®:

“Diante dos efeitos deletérios que o processo de faléncia pode causar, exige-se do requerente
diligéncia na distribuicdo do seu pedido e impode-se ao Magistrado a apuracio direta de even-
tual responsabilizacio pelos danos causados por abuso desse seu direito.

Proferida a sentenca denegatoria da faléncia em razdo da falta dos requisitos legais para o re-
conhecimento da insolvéncia, ao juiz compete a andlise da conduta do requerente. Caso veri-
fique que o requerente propds a medida com o intuito de causar dano ao patriménio do deve-
dor ou tenha assumido a possibilidade de produgio desse resultado, condenard o requerente
ao ressarcimento do prejuizo causado.”

No caso dos autos, reputa-se que houve conduta dolosa manifesta e
deliberada do requerente para prejudicar as requeridas e sua representante legal. De
todo o relatado acima, com fundamento nos documentos que instruem o feito, este
6rgao compreende que estdo presentes elementos suficientes para demonstrar que o
autor do pedido de faléncia pretendia exclusivamente prejudicar a empresdria e ex-
conjuge, e ndo, efetivamente, obter a satisfacio de seu crédito, o qual, em verdade, é
objeto de discussdao em acdo de cobranca.

Sobre esse tema, pertinente obtemperar o relevante debate sobre litigancia
abusiva, que foi objeto da recente Recomendacao 159, de 23 de outubro de 2024, pela
qual o Conselho Nacional de Justica orienta os juizes e tribunais a adotarem medidas
para identificar, tratar e sobretudo prevenir a litigdncia abusiva, entendida como o
desvio ou manifesto excesso dos limites impostos pela finalidade social, juridica,
politica e/ou econdmica do direito de acesso ao Poder Judicidrio, comprometendo a
capacidade de prestagdo jurisdicional.
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Conforme consta do art. 1°, paragrafo tnico, da referida recomendacao:

Para a caracterizagdo do género “litigdncia abusiva”, devem ser consideradas como espécies
as condutas ou demandas sem lastro, temerdrias, artificiais, procrastinatorias, fri-
volas, fraudulentas, desnecessariamente fracionadas, configuradoras de assédio pro-
cessual ou violadoras do dever de mitigacdo de prejuizos, entre outras, as quais, conforme
sua extensio e impactos, podem constituir litigdncia predatoria.

Desse modo, a mingua de elementos para decretacdo da faléncia, e com
fundamento no art. 96, V, da Lei n° 11.101/2005, o Ministério Pablico oficia pelo
julgamento _improcedente do pedido inicial e pela condenacio do Requerente a
indenizar as Requeridas em perdas e danos a serem apuradas em liquidacdo de
sentenca, na forma do art. 101, da Lei n°® 11.101/2005.

Brasilia - DF, 29 de setembro de 2025.

LUCIANO COELHO AVILA
Promotor de Justica

' Sacramone, Marcelo Barbosa. Comentérios a Lei de recuperagdo de empresas e faléncia, 2% ed. Sdo Paulo:
Saraiva Educacdo, 2021, p. 844-845.

Este documento foi gerado pelo usuario 399.*** ***.91 em 06/10/2025 19:16:51

NUmero do documento: 25092919273900000000228515436
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25092919273900000000228515436

Assinado eletronicamente por: LUCIANO COELHO AVILA - 29/09/2025 19:27:26 Num. 251659305 - Pag. 5




29/09/2025, 18:14 Deciséo 22 Vara de Execugéo de Titulos Extrajudiciais e Conflitos Arbitrais de Brasilia.html

*_' TJ D FT iggé;dgégg ?;g;}& DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

2* Vara de Execugdo de Titulos Extrajudiciais e Conflitos Arbitrais de Brasilia
NUmero do processo: 0714240-41.2024.8.07.0001
Classe judicial: EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (12154)
EXEQUENTE: FERNANDO AUGUSTO MASCHIO DE SIQUEIRA

EXECUTADO: LILIA MARCOS VIANA DE SIQUEIRA, INFRACEA CONTROLE DO ESPACO AEREO, AEROPORTOS E
CAPACITACAO LTDA - ME, INFRACEA SERVICOS AEROPORTUARIOS EIRELI

DECISAO

O processo € publico e ndo ha amparo legal para o sigilo dos documentos juntados pela exequente, ndo
ocorrendo as hipdteses dos incisos do art. 189, do CPC. Retirei o sigilo neste ato.

Para que se caracterize o titulo executivo extrajudicial é preciso que estejam presentes todos os elementos
constitutivos (certeza, liquidez e exigibilidade), ndo bastando que se trate de documento assinado pelo devedor e
duas testemunhas, pois "a simples leitura do escrito deve por o juiz em condicbes de saber quem seja o
credor, quem seja o devedor, qual seja o bem devido e quando ele seja devido." (Amilcar de Castro, citado por
Humberto T. Jr., Curso de Direito Processual Civil, 52a edigdo, p. 279).

De fato, ndo cabendo ao juiz pesquisar em torno da existéncia e extensdo do direito do credor, no curso da
execucdo, toda fonte de convicgdo ou certeza deve se concentrar no titulo executivo, de cuja leitura podera
identificar, com precisdo, quem sdo o credor e o devedor, qual é o bem devido e quando era devido o cumprimento
da obrigacao.

Isso porque a obrigacdo liquida contém em si todos os elementos necessarios para a apuracdo da quantia
devida, ja que nao é permitido a liquidacdo prévia, como no caso dos titulos judiciais.

No dizer de Marcos Vinicius Rios Gongalves (Curso de Direito Processual Civil, Editora Saraiva, 122 edigdo,
2019, p. 75), "(...) é iliguida a obrigacdo se o quantum depender da comprovacdo de fatos externos a ela. Por
exemplo, ndo sera possivel executar uma confissdo de divida, em que o devedor se comprometer a pagar ao credor
10% do faturamento da empresa que possui, porque a verificagdo do débito, nesse caso, depende de fator externo,
que depende de prova.”

No caso, ndo ha titulo executivo habil a ensejar a via eleita, uma vez que a previsao contratual contida na
clausula quarta, paragrafo Unico ("Os sdécios acordam que a planilha é variavel e comprometem-se em reunir-
se para discutir [sic] alteracbes de valores"), ndo representa efetivamente o valor da obrigacdo que pretende
executar.

Tal clausula retira o atributo da liquidez indispensavel ao procedimento de execucdo, demandando acdo de
conhecimento.

Além disso, ndo ha cldusula contratual estabelecendo data certa para pagamento dos valores, pois
previsto tdo somente o pagamento "nos dias 15 e 29 de cada més", sem sequer se mencionar a partir de quando os
valores seriam devidos, de forma que, para aferir-se a exigibilidade, também se faz necessaria
dilacdo probatodria, inexistente em sede de execucao.

Lado outro, ndo ha como exigir-se, como se pretende, no bojo do procedimento executivo, o cumprimento
das obrigacdes descritas na cldusula terceira do contrato, o que se revela incompativel com o procedimento.

Faculto, portanto, a emenda da inicial ao tipo de processo e procedimento com ela compativel, no prazo de
15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
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Intime-se.

DOCUMENTO DATADO E ASSINADO ELETRONICAMENTE CONFORME CERTIFICAGCAO DIGITAL
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